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ul. Nowowiejska 24, 00-665 Warszawa, Gmach Instytut Techniki Cieplnej, pok. 104

faks: (022) 234 66 32, e-mail: zampub@itc.pw.edu.pl

Warszawa dnia 27.12.2010

Znak sprawy 100/1132/2010

Dotyczy posgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadgo w trybie przetargu
nieograniczonego naodernizacja wodnoizolacyjna przyziemia i piwnic Gnachu Aerodynamiki Wydziatu
Mechaniczneqo Energetyki i Lotnictwa Politechniki Warszawskiej,w zwiazku z realizacja projektu
.Modernizacja i budowa nowej infrastruktury naukowo badawczej Wojskowej Akademii Technicznej i
Politechniki Warszawskiej na potrzeby wspélnych nmeryczno déwiadczalnych badai lotniczych
silnikdw turbinowych" Nr POIG.02.02.00-14-022/09"

Tres¢ zapytania
Pytanie:

1.Na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 200Prayvo zamowia publicznych” art.29 pkt. 3 mowgcy
Przedmiotu zamdwienia nie tma opisywé przez wskazanie znakdéw towarowych, patentdéw lehquizenia,
chybaze jest to uzasadnione specyfiizedmiotu zamowienia i zamawiey nie mée opisa przedmiotu
zamoOwienia za pomgaostatecznie doktadnych okiei, a wskazaniu takiemu towarzysaeyrazy "lub
rownowany" , pytamy czy za zostat poprawnie zdefiniowany przedmamdwienie, skoro ustawodawca
okresla jakiego doktadnie zwrotu nate uzy¢ przy wysgpieniu rownowanosci przedmiotu zamowienia.

2. W SIWZ wskazano konieczéioprzedstawienia ekspertyzy wykonanej przez ITB perttizapcej
réwnowanaos¢ proponowanej przez oferenta metody z mgtedmo iniekciji.

W zahczeniu pismo jakie otrzymadlny od ITB odndnie terminéw i maliwosci wykonania takowej
ekspertyzy. Wydaj sic wobec powyszegoze termin na dostarczenie wymaganych dokumentaav tdni
roboczych wyklucza w praktyce mowvos¢ dostarczenia wymaganego dokumentu. Ponadto dhiely sie
spyt& czy zamawiajcy posiada wydane przez ITB wynik badikutecznéci metody termoiniekcji jako
dokumentu nieziminego do poréwnania.

Czy wobec powyszego nadal obowzuje zapis w SIWZ méwcy o koniecznéci przedstawienia przez oferenta
dokumentéw stwierdzagych réwnowanos¢ proponowanej przez niego metody?

Odpowiedz:
Szanowni Pastwo!

Prosimy o zapoznaniegst odpowiedzj na zapytanie numer 2 dotyce przedmiotowego pagtowania
100/1132/2010, w ktérym zostato zawarte stanowiEkmawiajcego dotycace uznania rownowaosci
metody oraz mdiwych zmian w projekcie stanowtym zahcznik do SIWZ przedmiotowego pgpbwania.

W przypadku dalszych pyigorosimy o przestanie ich na wskazane w SIWZ danesawe.



